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Introduccion

La campafa presidencial de 2016 provocé que Estados Unidos despertara de su mito sobre
el libre comercio: éste nunca conduce a un comercio justo y equilibrado, e incluso puede
actuar en contra de los trabajadores de su propio pais cuando entra en proceso de
descomposicién. En rigor, en los Ultimos ocho afios, los demoécratas abandonaron a los
trabajadores (a quienes antes pretendia representar) al ‘realismo’ del libre comercio. Tras el
estallido de la crisis global conocieron el desempleo masivo, las labores de servicios
inseguros y mal pagados, la pérdida generalizada del poder adquisitivo; sumados a la
privatizacién de los sistemas de jubilacién y atencién médica. No debe sorprender,
entonces, que la clase obrera blanca, sobre todo en la regién de los grandes lagos (de
Pennsylvania a Wisconsin), abandonara a los demdcratas y votara contra el establishment
politico y Hillary Clinton.

Pero esta campafa presidencial puso también en evidencia que el ‘universalismo’ del libre
comercio no era tal. El rapido crecimiento de China como una fuerza importante en la
economia global esta obligando a reconsiderar si el libre comercio sigue siendo una politica
que genera prosperidad a los paises avanzados. La perspectiva de que China pueda ser una
gran potencia econdmica estad alimentando una paranoia generalizada en Estados Unidos.
En términos mas amplios, el temor es que no sélo estaria en cuestion la supremacia del
imperio norteamericano, sino que ademas algunas naciones en desarrollo lideradas por
China, especialmente las asiaticas, terminen por desplazar a las economias avanzadas de su
estatus privilegiado.

Es cierto que el presidente electo, Donald Trump, busca la perpetuacién del imperio
econdmico y comercial estadounidense, pero lo hace sobre la base de culpar con dureza al
comercio en general y a los “desastrosos” acuerdos comerciales en particular, de muchos
de los problemas salariales y de empleo de los Estados Unidos. Por ello exige una
“nivelacion del campo de juego” en el ambito del comercio global, proponiendo bloquear la
firma de la Asociacién Transpacifica (TPP), renegociar los acuerdos comerciales existentes, e
incluso retirarse de la Organizacién Mundial del Comercio (OMC).

Por supuesto, el tiempo dird si tales promesas pasan a ser simplemente retéricas propias de
la campafa o se traduciran realmente en cambios de politica comercial interna y externa.
Este breve trabajo se propone analizar criticamente los alcances y contradicciones de los
pilares de estas promesas, que sorprenden por su coherencia.
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Los dilemas del TPP después de su rechazo

Donald Trump confirmé el 21 de noviembre pasado que se retiraria de la Asociacién
Transpacifica (TPP, por su sigla en inglés) el primer dia de su administracion. La oposicion al
TPP fue un tema central de su campafia, llamandolo un “desastre” y se comprometié a
abolirlo cuando asumiera el cargo. En la practica, esto significa que no presentara al
Congreso la legislacion de implementacién necesaria para la participacion estadounidense
en el acuerdo.

El designado secretario de Comercio, Wilbur Ross, cita dos razones especificas por las
cuales el TPP es un mal negocio: los funcionarios estadounidenses entregaron demasiadas
concesiones y las reglas de origen para automdviles permitirian a China y a empresas de
diversos paises aprovechar el acceso al mercado estadounidense.

Sorprendentemente, estos planteamientos encuentran respaldo en estudios realizados por
el keynesiano Robert E. Scott, citados por el propio Trump: “China tiene un gran superavit
comercial con los paises del TPP y los términos cruciales del acuerdo (especificamente los
débiles requisitos de reglas de origen) proporcionaria una garantia de puerta trasera para
China y otros paises no - TTP con acceso libre de impuestos a EE.UU. y otros mercados del
TPP. Esto seria especialmente importante para automdviles y piezas de automdviles, asi
como para otros productos clave. Los exportadores del TPP no se apartardn de sus
proveedores chinos so6lo porque firmaron un acuerdo comercial con Estados Unidos”.
(Robert E. Scott, november 7, 2016. Economic Policy Institute)[1].

Como se ve, si bien China no era parte del TPP, su supuesta amenaza velada a través de las
“reglas de origen”, lo convierte en el blanco de las criticas de algunos keynesianos y de
Trump. El verdadero dato que importa, es considerar que el creciente déficit
estadounidense con China entre 2001 y 2013 elimin6 o desplazé 3.2 millones de empleos en
el pais y ha sido uno de los principales contribuyentes a la crisis del empleo industrial en los
altimos 15 anos. (Kimball y Scott 2014)[2]. Wal-Mart es el mayor minorista del mundo,
siendo un conducto clave de las importaciones chinas en el mercado estadounidense[3].
Desde que China ingresé a la OMC en el afio 2001, “casi 80% del crecimiento del déficit
comercial de EE.UU. en bienes puede atribuirse a la creciente disparidad con China”[4].

Esas visiones desconocen el hecho que el mismo Obama habia tomado decisiones contra
China que violaban los principios del libre comercio. En su tan citado discurso acerca del
TPP, sefialaba: “... no podemos permitir que paises como China escriban las reglas de la
economia global. Debemos escribir nosotros esas reglas”. Con ello, Obama estaba
reconociendo que “los Estados Unidos excluyeron deliberadamente a China de las
negociaciones, lo que confirma que, como muchos analistas occidentales senalaron, el
verdadero objetivo del TPP no era liberalizar el comercio, sino formar un bloque bajo el
dominio estadounidense contra China”[5].

De esta manera, “el TPP (y el TTIP) diferian de manera decisiva de los acuerdos comerciales
anteriores en el marco del GATT y de la creacion de la OMC. Su verdadero contenido era el
proteccionismo regionalizado para los Estados Unidos bajo las simples palabras de apoyo al
libre comercio”[6]. Las pretensiones de Obama de escribir las reglas de la economia global
quedaron truncadas con la eleccion de Trump.
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Trans Pacific Partnership

TPP, siglas del Acuerdo Transpacifico de
Cooperacion Econdmica

El escenario global es todavia mas complicado para la gran potencia, ya que habria que
agregar que China viene estableciendo lazos comerciales y diplomaticos mas profundos que
los Estados Unidos con casi todos los paises asiaticos del acuerdo transpacifico[7]. Estas
naciones tienen economias que exhiben las tasas de mas rapido crecimiento a nivel global
en los ultimos ocho afos (China, India, Vietnam, ASEAN en su conjunto, etc.), a diferencia de
Japon y Estados Unidos.

Por cierto, en el escenario anterior, el TPP fue blanco de otras numerosas criticas aparte de
las indicadas por Ross y Scott, como el secretismo de las negociaciones y el lobby de las
corporaciones, la acusacién de manipulacién de divisas y las controvertidas disposiciones de
solucidn de controversias entre inversionistas-Estado, entre otras.

Algunos economistas del Peterson Institute for International Economics, tomando en cuenta
que muchos partidarios de los demdcratas Hillary Clinton y Bernie Sanders también se
opusieron al TPP, buscan ahora apoyo en los lideres republicanos en el Congreso arguyendo
que Trump deberia renegociar el acuerdo. No obstante, hasta la fecha no hay indicacién
alguna de que la Administracién Trump considere la posibilidad de revisar el tratado. El
mismo Ross calificé al TPP como un “tratado estUpido” y en su lugar dice favorecer las
negociaciones bilaterales donde los funcionarios estadounidenses puedan obtener mas
concesiones de los socios comerciales.

Ante la resignacién provocada por el eventual retiro del TPP y la imposibilidad de su
revisidn, la discusion se ha trasladado a analizar la continua reduccién del liderazgo de
Estados Unidos a nivel global. Marcus Noland (2016) es enfatico en aseverar al respecto que
“la falta de ratificacion del TPP le cederia a China el liderazgo en el establecimiento de
normas comerciales en la regién critica de Asia y el Pacifico”[8]. Esto adquiere mayor
sentido cuando se hacen explicitos los vinculos comerciales ya sefialados de China con los
paises asiaticos miembros del TPP, sino igualmente al considerar que este pais es sobre
todo una fuerza importante detras de un sistema de coproduccién (cadenas de valor) mas
grande de Asia oriental.

En el mismo sentido, el Grupo de Trabajo Republicano sobre Seguridad Nacional de la
Camara de Representantes publicé un informe el 9 de junio en que sefalaba: “Al retrasar el
desarrollo de acuerdos comerciales fuertes, damos tiempo a nuestros competidores para
socavar el sistema mundial de comercio que los Estados Unidos ha trabajado tan duro para
construirlo. Paises como China y Rusia estan creando sus propios sistemas cerrados de
comercio”[9].

La ascendencia china en la formulacién de politicas comerciales probablemente iria
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acompafiada de una mayor influencia en otras areas donde se “beneficiaria a costa de
Estados Unidos debido a otros componentes no econédmicos de la plataforma de Trump,
como la demonizacion de los musulmanes y el consiguiente deterioro de las relaciones con
los paises de mayoria musulmana en Oriente Medio, Africa y Asia”[10]. Asimismo, China
estd impulsando iniciativas que van mas alla del enfoque de Estados Unidos en el GATT y la
OMC, como son el “One Belt One Road” (OBOR) y el “Banco Asiatico de Inversién en la
Infraestructura” (AlIB) que se proponen sentar las bases para el desarrollo practico del
comercio, en particular mediante la inversion en infraestructura.

En definitiva, China esta haciendo un mayor uso de la division/socializacién internacional del
trabajo que otras grandes economias. El comercio de bienes y servicios de China en 2015
fue del 41,2% del PIB del pais, comparado con el 36,8% en Japdn y el 28,1% en Estados
Unidos. Dado el éxito de su politica de “apertura”, corresponde a su interés nacional
impulsar las propuestas para un comercio mas libre y los TLC con las particularidades
chinas.

Los cuestionamientos al comercio internacional y a los tratados de libre
comercio

Los documentos de la campafa de Trump criticaban no sélo la firma del TPP, sino ademas a
los malos tratados comerciales existentes como el Tratado de Libre Comercio de América
del Norte (TLCAN) y el Acuerdo de Libre Comercio entre Corea y los Estados Unidos
(KORUS). Asimismo, amenazdé reiteradamente con elevar los aranceles a los productos
importados de China y México, y retirarse de la Organizacion Mundial del Comercio (OMC).
Todos ellos habrian contribuido al déficit comercial y a muchos de los problemas salariales y
de empleo de los Estados Unidos.

Primeramente, en varias ocasiones -incluyendo en su discurso sobre la politica comercial del
28 de junio de 2016- Trump reconocié que su politica podria requerir la derogacion del
TLCAN. A su vez, uno de los asesores de politica exterior de Trump, Walid Phares, indic6 que
si Trump es elegido quisiera “volver a fojas cero” en todos los TLC existentes. México es el
segundo mercado mas importante de las exportaciones estadounidenses y el tercer socio
comercial de Estados Unidos. Esta se considera la relacién bilateral colindante mas
importante a nivel global.

Ante la creciente deslocalizacion que vive la industria automotriz norteamericana, las firmas
con plantas en México buscan mecanismos para producir en otros paises ante la mayor
integracién de las cadenas globales, mientras el “sindicato United Auto Workers ha
defendido las posturas de Trump” puesto que seflalan que pactos como el TLCAN “han
alentado durante décadas la tercerizacion de la fabricacion de miles de partes como
volantes, asientos y motores”[11].

También, el mismo Trump ha desacreditado a KORUS (que se convirtié en ley en 2012
después de las negociaciones de los gobiernos de Bush y Obama) como un “acuerdo para
matar trabajo” que destruyd 100.000 empleos en Estados Unidos. En caso de revisarse este
acuerdo, los aranceles estadounidenses y coreanos retrocederian a niveles previamente
negociados bajo las disposiciones de la Nacion mas Favorecida (NMF) de las respectivas
leyes comerciales[12].

Por otra parte, Trump ha reiterado su plan de imponer un arancel del 35 por ciento a México
muchas veces, a partir del 16 de junio de 2015, cuando anuncié su candidatura. Al mismo
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tiempo, ha abogado por un arancel del 45 por ciento sobre los bienes chinos, basicamente
como una accion compensatoria contra supuestos manejos de su divisa. En su sitio web se
compromete a nombrar a China como manipulador de monedas en su primer dia de
gobierno. Uno de sus asesores, el economista Peter Navarro, describié la cifra del 45 por
ciento como “perfectamente calculada”[13].

A lo anterior, Trump ha sumado la posible retirada de Estados Unidos de la OMC si
Washington no logra renegociar algunas normas de la OMC, en particular en lo referente a
tarifas aduaneras. Es poco probable que esto ocurra, y en caso de suceder, conduciria a la
desarticulacién de todas las negociaciones arancelarias y a la reversidn de las tarifas al nivel
NMF de cualquier acuerdo preexistente, posiblemente hasta los indices de Smoot-Hawley
vigentes en 1934. A fines de noviembre, el director general de OMC, Roberto Azevedo, pidio
no especular sobre tales advertencias, agregando que “no tengo ningln indicio de nadie de
que pudiera ser asi”.

El comercio internacional -0 mas precisamente los déficits comerciales- se ha convertido en
la principal causa del declive de la manufactura norteamericana, lo que a su vez habria
tenido serias consecuencias sobre los salarios y empleo de los trabajadores. Sin embargo,
conviene precisar que durante el actual ciclo de recuperacién -entre 2010 y el tercer
trimestre de 2016- de la economia norteamericana, el déficit comercial de bienes y servicios
promedié 3% del Producto Interno Bruto, frente a 5,1% en la expansion de 2002-2007. El
déficit sélo de mercancias citado por Trump ha caido de 5,6% del PIB durante la expansion
de 2002-2007 a 4,2% en la actual recuperacion.

Los pronunciamientos de Trump en la campafa sugieren que la reduccién de los déficits
comerciales “bilaterales” de Estados Unidos podria ser su principal preocupacién. Esto sera
dificil de lograr dado el principio de “reciprocidad”, es decir, que los nuevos acuerdos
comerciales deben aumentar previsiblemente las exportaciones tanto como aumenten las
importaciones. Ademas, el analisis de la mayoria de las corrientes tedricas de la economia
sostiene que la reduccién de un déficit comercial bilateral no necesariamente se traduce en
una reduccién del déficit comercial total. Tal vez el déficit comercial global de Estados
Unidos no sea el objetivo primordial de Trump, ya que el estimulo fiscal inherente a los
recortes de impuestos y al gasto en infraestructura probablemente ampliaran dicho déficit.

En opinidn de Robert E. Scott, “la globalizacién y los acuerdos de comercio e inversion han
abierto el comercio con los paises que se dedican a la manipulacién monetaria y otras
practicas comerciales desleales para hacer que sus bienes sean menos costosos y
menoscaben la competitividad de los productos estadounidenses”[14]. El problema central
no estaria en el déficit comercial en si mismo, al que habria que enfrentar con mayores
aranceles como cree Trump, sino en la manipulacion de la moneda.

En consecuencia, “la causa mas importante de los crecientes déficits comerciales de
Estados Unidos es la manipulacién de la moneda y la desalineacion de China y de otros 20
paises, principalmente en Asia. Los gobiernos de estos paises han comprado billones de
délares de activos extranjeros en los Ultimos 15 afos, lo que ha hecho subir el precio del
délar estadounidense”. Esto, a su vez, “ha aumentado el precio de las exportaciones
estadounidenses en todos los paises en los que compiten con los manipuladores de divisas,
y actla como un subsidio a todas las exportaciones de nuestros competidores. Los
crecientes déficits comerciales de Estados Unidos son responsables en gran medida de la
pérdida de 5 millones de empleos manufactureros en los Estados Unidos entre enero de
2000 y diciembre de 2014[15].
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Més alld que la manipulaciéon de divisas sea la causa de fondo de los crecientes déficits
comerciales de Estados Unidos, cuestion que discutiremos mas adelante, importa destacar
que la balanza comercial no puede ser la base del andlisis del empleo[16].

De comenzarse por las propias relaciones comerciales, habria que decir que “a diferencia de
los dias en que Smoot-Hawley copatrocinaron la infame Ley de Aranceles de 1930, cuando
las importaciones eran principalmente productos finales vendidos a los consumidores, la
mitad de las importaciones de EE.UU. son hoy productos intermedios vendidos a las
empresas, dice Ikenson. Las importaciones baratas ayudan a que sea rentable para éstas
operar y dar trabajo a los estadounidenses”[17].

(]

Frente a las amenazas proteccionistas de
Trump, habria una profunda transformacion
en la economia mundial

Colocar el foco sélo en los flujos comerciales significa soslayar las relaciones sociales como
base explicativa de los salarios y del desempleo. Por ejemplo, Lawrence Mishel ofrece
algunas muestras: “Trump ha ignorado hasta ahora las muchas otras politicas intencionales
que las empresas y el 1 por ciento superior han presionado para suprimir los salarios en las
ltimas cuatro décadas”. A través de la Reserva Federal se han implementado politicas que
eran antagodnicas al crecimiento del empleo y de los sueldos, pero favorables al sector
financiero y a los tenedores de bonos. “El desempleo excesivo conduce a un menor
crecimiento de los salarios, especialmente de los trabajadores con salarios bajos y medios”.
Puede agregarse la austeridad gubernamental en los niveles federal y estatal que ha
impedido la recuperacién y el crecimiento de los sueldos. También hay un retroceso en la
negociacién colectiva, siendo la razén mas importante en la contraccion salarial (sobre todo
de la de clase media). “Mientras tanto, el salario minimo estd ahora mas del 25 por ciento
por debajo de su nivel de 1968, a pesar de que la productividad desde entonces se ha mas
que duplicado”[18].

Por ultimo, cabe sefialar que de aplicarse las propuestas proteccionistas de Trump,
provocaran represalias por parte de los socios comerciales de Estados Unidos,
desencadenando una guerra comercial. Las relaciones comerciales se han visto tensadas,
sobre todo entre Estados Unidos y China, por las reiteradas amenazas de Trump de
establecer aranceles de hasta 45% a los productos hechos en el gigante asiatico, como ya
dijimos. Por su parte, el gobierno chino advirtié que si Washington toma alguna medida en
su contra, ellos responderan.

En un informe publicado a principios de 2017, Ethan Harris, economista global de Bank of
America Merrill Lynch, afirmé que “el mayor riesgo para la economia global este afio es una
intensificacién de las tensiones comerciales entre EE.UU. y China”, agregando que “ambos
paises son cruciales para las cadenas globales de suministro y los mercados globales, por lo
que una gran batalla seria un gran juego de saldo negativo”[19]. En verdad, esta guerra
estad en marcha, aunque de manera soterrada, con las sanciones antidumping aplicadas por
Estados Unidos a 102 productos de China.

En cualquier caso, los efectos no se limitarian sélo a estas dos potencias y en caso de
ampliarse el conflicto, pondria a la economia estadounidense en recesién y costaria a
millones de estadounidenses sus empleos, segun proyecciones hechas por el Peterson
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Institute for International Economics.
El libre comercio y la actual amenaza china

La propuesta comercial de Donald Trump representa ciertamente una ruptura con el
consenso de las clases dominantes posterior a la Segunda Guerra Mundial. Este consenso en
torno al libre comercio perdurd en los ultimos 50 afios mientras la economia estadounidense
experimentaba un enorme aumento de su producto interno y de la participacion del
comercio en éste, pero comenzd a resquebrajarse desde la Ronda de Doha de la OMC
iniciada en 2001 (negativa a retirar los subsidios a los productores de algodon
estadounidenses, entre otros), pasando por la promocién de acuerdos de libre comercio
“bilaterales”, hasta el TPP que evidenciaba con claridad sus afanes “proteccionistas” supra
regionales que excluian a China.

Mas allad de este cinismo proteccionista, todos los presidentes estadounidenses, de Truman
a Obama, y el publico en general, declararon su apoyo a la doctrina de un comercio mas
libre. Es este largo compromiso que la campafia de Trump rompid, respaldandola en el
hecho que la base manufacturera del pais ha sido seriamente erosionada por el comercio
global y los acuerdos de libre comercio en las Ultimas dos décadas, con claros perjuicios
para los salarios y empleos de los trabajadores. Asi, la politica comercial pasé a convertirse -
tal vez por primera vez- en una cuestion de primer orden en las elecciones y en la misma
politica nacional[20].

En Ultima instancia esta en cuestion el libre comercio bajo el fundamentalismo del mercado,
entendido como un componente clave de la globalizacién neoliberal del comercio. Una
pretension que aspira a ser universalmente global acorde con una nueva forma de
expansién del imperio norteamericano[21]. La propuesta comercial de Trump ha roto con
ese universalismo del libre comercio y la propia globalizacién, para refugiarse en la
implementacién de politicas “proteccionistas”.

Trump comprendié que el desequilibrio del libre comercio estaba a favor, ya no de Estados
Unidos, sino de China y las llamadas “economias emergentes”. Paul Samuelson, economista
galardonado con el Premio Nobel, un ardiente partidario del libre comercio, ya en 2004
(articulo en Perspectivas Econdmicas) sugirio que el creciente poder econémico de China
pone en duda si el libre comercio convierte en un ganador (winner) a Estados Unidos. El
miedo de la superpotencia a la economia china ha transformado a este pais de posible socio
estratégico en una amenaza actual, que se enfoca principalmente, en palabras de Henry
Kissinger, en “el debilitamiento psicoldgico del adversario”, por lo cual “el imperialismo
militar no es el estilo chino”.

Esta es una amenaza que tiene como sustento el espectacular aumento del poder
econdmico de China, que asimismo cuenta con la poblacién mas grande del mundo, lo cual
tendria un fuerte efecto desestabilizador. Esto ha llevado a que China sea ubicada en el
centro de la globalizacién. A decir del keynesiano Thomas |. Palley, asesor Senior de Politica
Econdmica de la AFL-CIO, “la globalizacién se ha transformado gradualmente en un
proyecto de “globalizacidn centrada en China”. Este fendmeno tiene graves consecuencias
econdmicas y geopoliticas para los Estados Unidos”[22].

Por lo demds, China es parte de un inmenso sistema integrado de produccién en Asia
oriental, teniendo con su poblacién una estrecha afinidad cultural. La “real politik” de la
fraccién descontenta de las clases dominantes aconseja optar por una politica comercial
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“dirigida” que reclama de sus ex socios la “nivelaciéon del campo de juego” a través de
varias medidas proteccionistas, como la manipulacion de divisas y la imposicion de
aranceles, ya analizada.

De forma reiterada, Donald Trump ha
amenazado a China con la imposicion de
aranceles

Con respecto a la manipulacién de divisas, Trump se comprometié en su sitio web nombrar
a China como manipulador de divisas en su primer dia de gobierno y “comenzar un proceso
que impone derechos compensatorios apropiados sobre productos chinos artificialmente
baratos”, bajo la amenaza de limitar las importaciones unilateralmente si no cooperan.
Curiosamente, China no ha manipulado su moneda durante los Ultimos dos afios segun C.
Fred Bergsten (2016), uno de los primeros en llamar la atencién sobre estas practicas. “Los
chinos han intervenido fuertemente en el lado opuesto del mercado: en lugar de comprar
délares para mantener el renminbi débil, han vendido grandes cantidades de délares para
evitar que se deslice mas. Su reciente intervencion ha promovido la competitividad de los
Estados Unidos en lugar de debilitarla”[23].

La gran mayoria de los economistas estadounidenses -neoclasicos y (pos)keynesianos-
soslayan el hecho que el libre comercio mundial es llevado a cabo bajo la hegemonia del
délar donde Estados Unidos fabrica ddlares de papel y el resto del mundo produce
mercancias reales que los ddlares de papel pueden comprar[24]. Ahora las economias
compiten a través de las exportaciones para capturar los ddlares necesarios que permitan
servir las deudas externas denominadas en dolares y acumular reservas en doélares con el
fin de mantener el valor de cambio de sus monedas locales en los mercados de divisas. Es
absurdo esperar que los complejos problemas de la economia estadounidense puedan
resolverse por el valor de cambio de una sola moneda extranjera.

Como “nombrar a un pais como manipulador no tiene consecuencias operativas
significativas”, lo que seguramente pretende Trump es tratar de “negociar con los chinos
para reducir su gran superavit comercial”, segin el mismo Bergsten. No obstante, como ya
observamos, la reduccién de un déficit comercial bilateral no necesariamente se traduce en
una disminucién del déficit comercial total de Estados Unidos.

En resumidas cuentas, estamos presenciando un evento clave en la economia mundial:
Estados Unidos tiene su primer presidente proclamando el apoyo al proteccionismo desde la
Segunda Guerra Mundial, mientras que China manifiesta su deseo de promover el aumento
del comercio mundial y la globalizacion econdmica. Las circunstancias actuales analizadas
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le otorgan a China claras ventajas para desempefiar un papel global aun mayor,
particularmente en comparacién con el enfoque de Trump en Estados Unidos. De todas
maneras, la continuidad de la crisis global, que ha arrastrado al comercio mundial en los dos
Ultimos afos, anuncia un escenario de agudizacidn de las contradicciones no facil de
resolver.
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Notas:

[1] Scott sostiene que debe tenerse en cuenta que los otros 11 miembros del TPP distintos a
Estados Unidos tuvieron un déficit comercial de 168.400 millones de dolares con China en
2015 y un superavit comercial de casi $ 120.000 millones con los Estados Unidos en el
mismo periodo. En opiniédn del autor, el déficit comercial de los Estados Unidos con los
paises del TPP costé 2 millones de empleos en ese pais sdélo en 2015, con pérdidas de
puestos de trabajo en todos los Estados.

[2] Kimball, William, and Scott, Robert E. (2014). China Trade, Outsourcing and Jobs:

Growing U.S. Trade Deficit with China Cost 3.2 Million Jobs between 2001 and 2013, with Job
Losses in Every State. Briefing Paper #385. Washington, D.C.: Economic Policy Institute.

[3] Las importaciones chinas que ingresaron a través de Wal-Mart en 2013 probablemente
totalizaron al menos $ 49.100 millones y el efecto combinado de las importaciones y
exportaciones a China a través de Wal-Mart representé probablemente el 15.3 por ciento
del crecimiento del déficit total de bienes de Estados Unidos entre 2001 y 2013. El déficit
comercial de Wal-Mart con China habria eliminado o desplazado mas de 400.000 empleos
en el pais entre 2001 y 2013.

[4] Epstein, Gene (2016). La peor idea de Donald Trump: poner barreras al comercio
internacional. Wall Street Journal, 26 de diciembre de 2016.

[5] Ross, John (2016). After Trump’s victory China is the main strategic pillar for

globalization. 17 November.
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[6] Ross, John (2016). After Trump’s victory China is the main strategic pillar for
globalization. 17 November.

[7] Principalmente, China ha propuesto conformar la Asociacién Econdmica Regional Amplia
(RCEP), un tratado de libre comercio (TLC) con los diez estados miembros de la Asociacién
de Naciones del Sudeste Asiatico (ASEAN) (Brunei, Myanmar, Camboya, Indonesia, Laos,
Malasia, Filipinas, Singapur, Tailandia, Vietnam) y los seis Estados con quien la ASEAN tiene
TLC (Australia, China, India, Japdn, Corea del Sur y Nueva Zelanda). Las negociaciones del
RCEP se lanzaron formalmente en noviembre de 2012 en la Cumbre de la ASEAN en
Camboya. China esta pidiendo que se concluyan lo antes posible.

[8] Noland, Marcus (2016). A Diminished Leadership Role for the United States. En Marcus
Noland (PIIE), Gary Clyde Hufbauer (PIIE), Sherman Robinson (International Food Policy
Research Institute), and Tyler Moran (PIIE). Assessing Trade Agendas in the US Presidential
Campaign. PIIE Briefing. September.

[9] A Better Way: Our Vision for a Confident America, House Republican Task Force on
National Security, June 9, 2016,
www.politico.com/f/?id=00000155-34cd-d270-ab57-f6cd1a190000

[10] Noland, Marcus (2016). Ibid.

[11] WS) (2017). Segln WardsAuto.com, “las automotrices produjeron 3,4 millones de
vehiculos en México en 2016 y se prevé un alza de 50% a 5,1 millones para finales de la
década. De esta manera, México pasaria de representar 19,4% de los vehiculos fabricados
en América del Norte en la actualidad a 27,9% en 2020". 06 de enero.

[12] “Renegociacion de KORUS FTA May Dent Alliance: Funcionarios de Seul”, Yonhap, 16 de
mayo de 2016, Disponible en internet en
english.yonhapnews.co.kr/national/2016/05/16/11/0301000000AEN20160516004700320F.ht
mi

[13] Ver “Trump’s 45% Tariff on Chinese Goods Is Perfectly Calculated,” Los Angeles Times,
July 21, 2016,

[14] Scott, Robert E.(2016). Currency manipulation and manufacturing job loss. Why
negotiating “great trade deals” is not the answer. July 21. Economic Policy Institute.

[15] Scott, Robert E. (2016). Currency manipulation and manufacturing job loss. Why
negotiating “great trade deals” is not the answer. July 21. Economic Policy Institute.

[16] Refiere al efecto neto de los flujos comerciales sobre el empleo, esto es, que las
exportaciones sostienen los trabajos y las importaciones los desplazan.
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[17] Epstein, Gene (2016). La peor idea de Donald Trump: poner barreras al comercio
internacional. Wall Street Journal, 26 de diciembre.

[18] Mishel, Lawrence (2016). The Trump trade scam. June 29. Economic Policy Institute.
Working Economics Blog. http://www.epi.org/blog/

[19] La Tercera, 7 de enero de 2017.

[20] Noland, Marcus; Hufbauer, Gary Clyde (PIIE); Robinson, Sherman (International Food
Policy Research Institute) and Moran, Tyler (PIIE) (2016). Assessing Trade Agendas in the US
Presidential Campaign. PIIE Briefing. September.

[21] Esta es una forma distinta a la promovida por los britdnicos, a través de Adam Smith,
que también entendian el “libre comercio” como verdad universal, pero limitado a la esfera
de influencia politica dentro de su propio Imperio.

[22] Palley, Thomas I|. (2013). The Perils of China-centric Globalization. En internet
disponible en
http://www.thomaspalley.com/docs/articles/economic_development/china-centric-globalizati
on.pdf

[23] Bergsten, C. Fred (2016). China ya no esta manipulando su moneda. Peterson Institute
for International Economics-PIIE. 18 de noviembre.

[24] La cuestién del valor de cambio del yuan chino en relacién con el délar de EE.UU. es un
problema técnico menor dentro del régimen peculiar de la hegemonia del délar. No tiene
una importancia macroeconémica fundamental.
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